ACTA DE LA SESIÓN ORDINARIA DEL PLENO DEL AYUNTAMIENTO DE OLITE/ERRIBERRI CELEBRADA EL DÍA TREINTA DE ABRIL DE DOS MIL DIEZ.- 

En la ciudad de Olite/Erriberri, siendo las trece horas treinta minutos del día treinta de abril de dos mil diez, se reunieron en el Salón de Sesiones de la Casa Consistorial bajo la presidencia de la señora Alcaldesa doña MARÍA CARMEN OCHOA CANELA, previa citación al efecto en forma reglamentaria, los concejales, don EVARISTO CALZADA RODRÍGUEZ, doña MARÍA VICTORIA ABAURREA LEOZ, don CARMELO PÉREZ MARTÍNEZ, doña MARÍA PEROCHENA SÁNCHEZ, don GUSTAVO CÁRCAR GAYA, don CÉSAR EQUÍSOAIN LACARRA, don JOSÉ MARÍA GORRI JIMÉNEZ, y Doña GEMA GARRO BENITO. Todos éllos asistidos del Secretario suscribiente don JESÚS MARCO.

Doña  MARÍA PILAR SÁNCHEZ ONGAY se incorpora a la sesión a partir del punto séptimo.

Excusa su asistencia don FRANCISCO JAVIER LEGAZ EGEA.


La señora Alcaldesa declara abierto el acto y se procede a continuación al debate y votación de los asuntos incluidos en el orden del día, tal y como a continuación se expone:


1º.- APROBACIÓN DE ACTAS DE SESIONES ANTERIORES.


- Acta del 1 de marzo de 2010. Se aprueba por unanimidad en los términos del borrador elaborado por Secretaría.


Se desestima la petición formulada por don Jorge Balduz en el sentido de introducir en el punto séptimo unos comentarios realizados tanto por la señora Alcaldesa, como por el señor Legaz, por entender que son posteriores e irrelevantes con relación al acuerdo de dejar el asunto sobre la mesa.

· Acta del 17 de marzo de 2010.- Se aprueba por unanimidad.

2º.- RECLAMACIÓN DE ASPIRANTE A TÉCNICO DE MANTENIMIENTO.

Con carácter previo a la discusión y votación del dictamen de la Comisión de Hacienda, doña María Victoria Abaurrea hace saber que el interesado le ha proporcionado un escrito para su lectura en Pleno, del que la señora corporativa se hace mera transmisora, con expresiones de protesta por no haber acogido los motivos de su reclamación. La señora Abaurrea procede a su lectura, una vez autorizada por la señora Alcaldesa.

Acto seguido se somete a debate y votación el dictamen de la Comisión de Hacienda del pasado 16 de abril y se adopta el siguiente acuerdo asumiendo íntegramente su contenido:

Don JUAN FERNANDO HERNÁNDEZ SATURIO ha presentado reclamación frente a calificación del Tribunal encargado de la práctica y valoración de pruebas selectivas para la provisión de la plaza de técnico de mantenimiento. Concretamente, impugna la decisión del citado Tribunal en el sentido de confirmar la calificación dada al mismo en la segunda prueba práctica.


Consta en el acta del Tribunal de fecha 3 de marzo de 2010 las razones que llevaron al mismo para adoptar su decisión desestimatoria, que son las siguientes: La prueba consistía en identificar y nombrar equipos o paratos de la instalación de climatización y calefacción del polideportivo municipal de Olite. Se solicitaba la identificación de veinte equipos y se asignaba 0,25 puntos a cada respuesta correcta. El equipo número veinte identificaba al motor o servomotor que accionaba la válvula de tres vías de la instalación. El Tribunal consideraba válidas las respuestas que indicasen que se trataba de dicho motor o accionamiento de la citada válvula, y entendía incorrectas las definiciones excesivamente genéricas expresadas como “válvula de tres vías” o “válvulas de retorno”, por ejemplo, sin especificar que se tratase del motor que accionaba dicha válvula. El aspirante señor Hernández Saturio indicó simplemente que se trataba de una válvula de tres vías/retorno calefacción, por lo que el Tribunal consideró y sigue considerando que dicha respuesta fue incorrecta. A la vista de las consideraciones anteriores, se desestima la reclamación.


Corresponde a ete Pleno analizar la reclamación formulada frente a la decisión del Tribunal en virtud de lo dispuesto en el artículo 114-1 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre de Procedimiento Administrativo Común. A dicho fin, esta Corporación entiende que nos encontramos ante una cuestión de índole técnica resuelta por el órgano específicamente creado para la evaluación de los ejercicios desde un punto de vista estrictamente técnico, órgano al que ha de reconocerse la objetividad y competencia necesarias para ello. No se observa error, arbitrariedad o parcialidad que justifiquen la revisión de la decisión adoptada en su día por el mismo a raíz de la reclamación formulada por el señor Hernández y, por tanto, no cabe sino remitirse al criterio técnico seguido por el mismo a la hora de evaluar la prueba a que se refiere la misma. 

Por todo ello, y por unanimidad, 

SE ACUERDA: desestimar la reclamación.


3º.- SOLICITUD DE REVOCACIÓN DE CONTRIBUCIÓN ESPECIAL Y DE DEVOLUCIÓN DE CUOTA.

Asumiendo el dictamen de la Comisión de Hacienda del pasado 16 de abril, el Pleno se pronuncia del siguiente tenor:
Doña FRANCISCA GARCÍA ALDUNATE se ha dirigido por escrito a este Ayuntamiento solicitando la revocación de liquidación de cuota de urbanización o contribución especial llevada a cabo en el año 2005 y devolución del importe correspondiente, que asciende a la cantidad de 4.697,55 euros.

Justifica su petición en el hecho de que la resolución 644/08 del Tribunal Administrativo de Navarra, recaída en recursos acumulados 06-4112 y 065969, anuló el acuerdo municipal de 31 de agosto de 2005 por el que se liquidaban cuotas de urbanización de calle Calvario. Como quiera que la reclamante no interpuso ninguno de tales recursos, y abonó en su día la cuota que le fue requerida, se da la circunstancia consistente en que el resto de propietarios afectados por las obras no han realizado aportación financiera alguna a las mismas. Entiende asimismo que por ello se ha producido un agravio comparativo entre dichos vecinos y la propia reclamante.

Considera este Ayuntamiento atendible la petición de la señora García por las siguientes razones:

1ª.- Es obvio que la resolución del Tribunal Administrativo encontró motivos suficientes como para anular el acuerdo municipal de 31 de agosto de 2005, del que trae causa la liquidación de la única cuota de urbanización ingresada por el Ayuntamiento, la abonada por la propia reclamante. Así pues, el acuerdo municipal en el que se basaba la liquidación de cuotas ha sido anulado.

2ª.- No parece equitativo que a las obras llevadas a cabo por el Ayuntamiento en su momento y que ha tenido que financiar en su práctica totalidad, sólo contribuya económicamente uno de los propietarios beneficiados o afectados por las mismas, lo que supone ciertamente un agravio comparativo evidente.

3ª.- El artículo 109 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre de Procedimiento Administrativo Común admite la revocación de actos de gravamen o desfavorables, siempre que tal revocación no constituya dispensa o exención no permitida por las leyes, o sea contraria al principio de igualdad, al interés público o al ordenamiento jurídico. Es patente, a juicio de esta Corporación que no hay dispensa o exención cuando el resto de propietarios beneficiados por las obras no ha realizado aportación económica alguna a las mismas. Además, lo contrario al principio de igualdad sería precisamente mantener la situación de agravio actualmente existente.

Por lo anterior,

SE ACUERDA por unanimidad: Revocar y dejar sin efecto el acuerdo plenario del 31 de agosto de 2005 y posteriores concordantes por los que se liquidaban cuotas de urbanización o contribuciones especiales a los propietarios de la calle Calvario, en cuanto el mismo pudo afectar a doña FRANCISCA GARCÍA ALDUNATE y, en consecuencia, proceder a la devolución a dicha vecina de la cantidad abonada en su día por dicho concepto, que asciende a 4.697,55 euros.


4º.- RECLAMACIÓN DE PAGO DE MONETARIZACIÓN DEL 10 POR 100 DE APROVECHAMIENTO URBANÍSTICO DE LA UNIDAD UE-22-2-B-1.


El Pleno hace suyo el dictamen de la Comisión de Hacienda del 16 de abril y adopta el siguiente acuerdo:
De conformidad con las determinaciones de la reparcelación de la unidad UE-22-2-B1 de Olite, el aprovechamiento lucrativo total de dicha unidad es de 4.469,30 unidades de aprovechamiento correspondiente a la tipología de vivienda VPO en bloque como uso característico o predominante.


El 10 por 100 del mencionado aprovechamiento, esto es, 446,93 unidades de aprovechamiento, corresponde al Ayuntamiento de Olite en concepto de cesión legal y obligatoria, de forma gratuíta, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 100-d) de la Ley Foral 35/2002, de 20 diciembre de Ordenación del Territorio y Urbanismo de Navarra.


En la reparcelación aprobada definitivamente con fecha 13 de julio de 2006 se dispuso la materialización de dicho aprovechamiento mediante el abono en metálico de su valor.

En informe elaborado a este efecto, el mencionado aprovechamiento de cesión obligatoria y gratuita al Ayuntamiento se ha valorado en la cantidad de 88.988,00 euros. A la fecha del presente acuerdo dicha cantidad no ha sido abonada al Ayuntamiento. A misma ha de aplicarse el interés de demora correspondiente. 

Por todo lo anterior, 

SE ACUERDA por unanimidad:

1º.- Requerir a las sociedades promotoras de la urbanización de la unidad UE-22-2-B-1 PROMOLITE S.L. y FEPANCO S.L. el pago de la cantidad de 88.988,00 euros más los intereses de demora desde el momento de la aprobación definitiva de la reparcelación de dicha unidad.

2º.- Poner en conocimiento de tales sociedades que, de no verificar dicho pago en el plazo de un mes desde el día siguiente al de notificación del presente acuerdo, se procederá a la recaudación del mismo por vía ejecutiva.


5º.- VENTA EN PÚBLICA SUBASTA DE PARCELA CATASTRAL 768 DEL POLÍGONO 10 (ANTIGUO BOMBEO).


De conformidad con el dictamen de la Comisión de Hacienda del 16 de abril, se adopta el siguiente acuerdo:
El Ayuntamiento de Olite/Erriberri es propietario de un solar en calle Artajona número 31, identificado catastralmente como la parcela 768 del polígono 10. Tiene, según Catastro, 1.082,32 metros cuadrados de superficie y la condición de bien patrimonial. Registralmente es la finca número 12.038 del Registro de la Propiedad de Tafalla, inscrita al tomo 2.163, libro 173, folio 31.

Se clasifica y califica por el planeamiento urbanístico como suelo urbano consolidado con destino a usos residenciales en vivienda unifamiliar aislada, y es susceptible de división en dos parcelas edificables de 541,16 metros cuadrados cada una. En la actualidad se levanta sobre dicho terreno caseta e instalaciones del antiguo bombeo de aguas residuales.

Según informe de valoración, tras la división posible, las fincas resultantes se valoran en 107.203,23 euros una de éllas y 111.862,60 euros, la otra. La diferencia de valor en menos de la primera se debe al coste de derribo y retirada de instalaciones del antiguo bombeo de aguas residuales.

Este Ayuntamiento considera oportuno proceder a la venta en pública subasta de la finca de referencia tras su división en dos parcelas de  541,16 metros cuadrados cada una, con el fin de destinar los recursos obtenidos, en su caso, a la financiación de inversiones.

De conformidad con lo anteriormente expuesto y teniendo en cuenta los artículos 132 y siguientes de la Ley Foral 6/1990, de 2 de julio de la Administración Local de Navarra,

SE ACUERDA por runanimidad:

1º.- Disponer la división de la finca a la que se refiere el presente acuerdo de manera que sean dos las resultantes de 541,16 metros cuadrados de superficie cada una de éllas. 

2º.- Declarar la alienabilidad de las dos parcelas resultantes de la operación de división a que se refiere el punto anterior, por tener el terreno carácter patrimonial.

3º.- Proceder a su enajenación por venta, que se adjudicará previa la tramitación de la correspondiente subasta.

4º.- Aprobar a tal efecto el pliego de condiciones que obra en el expediente y que recoge las propias de la tramitación de la subasta y las de venta de las parcelas arriba mencionadas.


6º.- VENTA EN PÚBLICA SUBASTA DE PARCELA 1 DE UNIDAD UE-22-2-B-2.

También es asumido de forma íntegra el dictamen de la Comisión de Hacienda del pasado 16 de abril con el siguiente resultado:
El Ayuntamiento de Olite/Erriberri es propietario de un solar que tiene el número 1 de las fincas resultantes de reparcelación de unidad UE-22-2-B2, identificado catastralmente como la parcela 407 del polígono 14. Tiene, según Catastro, 510,20 metros cuadrados de superficie y la condición de bien patrimonial integrado en el patrimonio municipal de suelo por proceder de cesión obligatoria y gratuita de aprovechamiento urbanístico de la unidad en la que se inserta. Registralmente es la finca número 10.277 del Registro de la Propiedad de Tafalla, inscrita al tomo 2.070, libro 158, folio 40. Se califica por el planeamiento urbanístico como suelo con destino a usos residenciales en vivienda unifamiliar aislada.

Según informe de valoración, se valora en 111.320,54 euros.

Este Ayuntamiento considera oportuno proceder a la venta en pública subasta de la finca de referencia con el fin de destinar los recursos obtenidos, en su caso, a la financiación de inversiones.

De conformidad con lo anteriormente expuesto y teniendo en cuenta los artículos 132 y siguientes de la Ley Foral 6/1990, de 2 de julio de la Administración Local de Navarra,

SE ACUERDA por unanimidad:

1º.- Declarar la alienabilidad de la parceal 407 del polígono 14.

2º.- Proceder a su enajenación por venta, que se adjudicará previa la tramitación de la correspondiente subasta.

3º.- Aprobar a tal efecto el pliego de condiciones que obra en el expediente y que recoge las propias de la tramitación de la subasta y las de venta de la parcela arriba mencionada.


7º.- APROBACIÓN INICIAL DE PRESUPUESTO, BASES DE EJECUCIÓN, RELACIÓN DE EMPLEADOS, Y OFERTA PÚBLICA DE EMPLEO PARA EL AÑO 2010.

Se incorpora a la sesión doña María Pilar Sánchez Ongay.


El dictamen de la Comisión de Hacienda del 16 de abril pasado sirve de base para la adopción del siguiente acuerdo:
Visto el Proyecto de Presupuesto y sus Bases de Ejecución, Plantilla Orgánica, Relación de Personal y Oferta Pública de Empleo para el año 2010.


No se incorpora el Presupuesto correspondiente al Patronato Municipal de Deportes por cuanto que se procede a su disolución. No obstante, se considera conveniente que el área de deportes se gestiones de una forma desconcentrada a través de una forma de gestión que, sin perjuicio de cumplir los objetivos arriba reseñados, facilite también una cierta autonomía y la participación de los distintos grupos y entidades deportivas de la ciudad.



1º.- 

Considerando que tales cifras responden a las necesidades vecinales y prioridades marcadas por este Ayuntamiento, a la vista de lo dispuesto en el artículo 202 de la Ley 2/1995, de 10 de marzo de Haciendas Locales de Navarra, 

SE ACUERDA por unanimidad:

1º.- Disolver el Patronato Municipal de Deportes como organismo autónomo de esta Corporación, de forma que se integren en la hacienda y patrimonio municipales todos sus bienes, derechos y obligaciones existentes a la fecha del presente acuerdo.
2º.- Determinar que el área municipal de deportes sea gestionada directamente por el Ayuntamiento mediante órgano diferenciado.

El órgano de gestión será el Comisión de Deportes, integrado por un representante a designar de cada grupo municipal, sin perjuicio de la incorporación al mismo, a los exclusivos efectos de fomentar la participación social, en la gestión de los representantes de grupos y entidades deportivas en los términos que el propio órgano pueda definir en su momento.
3º.- Aprobar inicialmente el Presupuesto junto con sus Bases de Ejecución, Plantilla Orgánica, Relación de Personal y Oferta Pública de Empleo para el año 2010, tanto del Ayuntamiento como del Patronato de Deportes.

4º.- Proceder a cumplimentar el trámite de información pública del expediente durante el plazo legalmente establecido mediante anuncios en el Boletín Oficial de Navarra y trablón de anuncios del Ayuntamiento.


5º.- Considerar que si no se formulan reclamaciones en la fase de información pública, el expediente se entenderá aprobado definitivamente.


8º.- ADQUISICIÓN POR COMPRA DE VIVIENDA Y DESVÁN DE INMUEBLE DE PLAZA CARLOS III JUNTO A TORRE DEL CHAPITEL.


Tras asumir el contenido del dictamen de la Comisión de Hacienda del 16 de abril, se adopta el siguiente acuerdo:

Se ha comporbado la puesta en venta de una vivienda, piso segundo derecha, con acceso desde el número 2 de la calle San Francisco y con fachadas a plazas de Carlos III y de los Teobaldos. Catastralmente se identifica como la parcela 733 del polígono 16. Tiene una superficie de 111 metros cuadrados en piso segundo y 161 metros en desván de planta superior.


La oportunidad de la compra deriva del hecho de que el Ayuntamiento es ahora propietario de locales ubicados en el mismo inmueble y en continuidad vertical con la vivienda referenciada. En dichos locales se ubican actualmente sanitarios públicos y la sede de la DYA, previa cesión de uso. Esta circunstancia permitiría reorganizar la propiedad para adecuar los servicios prestados a las necesidades de cada uno de éllos. Además, por su continuidad horizontal con la llamada Torre del Chapitel, actualmente sin uso y también de propiedad municipal, la adquisición permitiría dotar a la misma de un acceso más conforme con dicho equipamiento y, propiciaría sin duda su puesta en valor como tal.


Por todo ello, 


SE ACUERDA por unanimidad:


1º.- Adquirir por compra la vivienda del piso segundo derecha con acceso desde calle San Francisco 2 de esta ciudad de Olite/Erriberri.


2º.- Aceptar el precio de 99.000 euros por dicha compra.


3º.- Autorizar a la señora Alcaldesa para la firma de cuantos documentos públicos y privados sean necesarios para hacer efectiva dicha compra.


9º.- MODIFICACIONES AL PRESUPUESTO DE 2009.


Vista propuesta de modificación del Presupuesto del ejercicio 2009. Una vez puesto en marcha del polideportivo municipal, resulta necesaria su equipación mediante la instalación de máquinas. Como quiera que en el presupuesto de 2009 no existía consignación presupuestaria a la que imputar el gasto, resulta necesario habilitar crédito extraordinario a dicho fin por importe de 83.200,00 euros. El nuevo gasto se financiará con decremento de partidas de gasto con saldo disponible, tal y como consta en el expediente.


Por lo anterior,


SE ACUERDA por unanimidad:


1º.- Aprobar inicialmente la modificación del presupuesto del ejercicio 2009 para la creación de crédito extraordinario con el fin de financiar la adquisición de máquinas para equipamiento del polideportivo municipal.


2º.- Cumplimentar el trámite de información pública en los términos legalmente establecidos con la advertencia de que, si en el plazo que se disponga no se formulan alegaciones o reclamaciones, la presente aprobación inicial se entenderá elevada a definitiva.


10º.- RECURSO DE REPOSICIÓN FRENTE A DENEGACIÓN DE APROBACIÓN INICIAL DE PLAN MUNICIPAL DE URBANISMO A INICIATIVA DE FEPANCO S.L. Y PROMOLITE S.L.


Se cuenta con dictamen elaborado por la Comisión de Urbanismo celebrada el día 16 de abril de 2010 y, siguiendo el mismo, se adopta el siguiente acuerdo:


Mediante acuerdo plenario del pasado 1 de marzo se denegó la aprobación inicial  de una modificación de Plan Municipal de Urbanismo según propuesta de las sociedades PROMOLITE S.L. y FEPANCO S.L., afectante a la ordenación urbanística de la unidad A.P.A. 3, actual UE-22-2-B-1.


Frente a dicho acuerdo se ha interpuesto recurso de reposición por parte de aquellas dos sociedades.


Es de tener en cuenta que el objeto del acuerdo recurrido era una propuesta de modificación del Plan Municipal de Urbanismo, y que no cabe duda alguna del carácter normativo de los instrumentos de ordenación urbanística. Así lo tiene reconocido una abundante jurisprudencia de sobra conocida.


Partiendo de dicho carácter normativo habrá que concluir que resulta de aplicación lo dispuesto en el artículo 107-3 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre de Procedimiento Administrativo Común cuando indica que contra las disposiciones administrativas de carácter general no cabrá recurso en vía administrativa. En consecuencia, cabría plantearse la inadmisión del recurso de reposición, si no fuera porque en la notificación del acuerdo de 1 de marzo cursada en su momento se indicaba dicho recurso como uno de los tres posibles junto al de alzada y el contencioso-administrativo.


En consecuencia, y sin perjuicio de la improcedencia del recurso de reposición, se considera que lo procedente en derecho es abrir de nuevo la vía de recurso a las sociedades impugnantes, eso sí, de forma limitada a los de alzada y contencioso-


Lo anterior no impide, sin embargo, ratificar de nuevo las consideraciones hechas en el acuerdo de 1 de marzo acerca de la falta de voluntad de esta Corporación de aceptar una modificación como la propuesta. Al margen de cuestiones de legalidad, y dado que nos encontramos en una materia en la que el ámbito de discrecionalidad administrativa resulta más que evidente, se consdiera por el Ayuntamiento que la ordenación prpopuesta no resulta ser la más adecuada al ámbito al que afecta. Además, supone sin duda alguna un paso atrás, desde un punto de vista estrictamente urbanístico, en la calidad de la ordenación de dicha zona, en cuanto que supone un aumento en el número de viviendas y, por ende, de familias y habitantes, sin que el mismo se vea compensado con la correspondiente elevación en los estándares urbanísticos tan importantes como los de cesión de terrenos para espacios libres, o el de número de aparcamientos.


A la vista de lo anteriormente expuesto, 


SE ACUERDA por unanimidad:


1º.- Ratificar el acuerdo del pasado 1 de marzo de 2010.


2º.- Considerar que debe darse a las sociedades interesadas un nuevo plazo de recursos, limitando los mismos a los de alzada y contencioso-administrativo en los términos y condiciones que se indiquen en la correspondiente notificación del prsente acuerdo.


3º.- Hacer saber asimismo a dichas sociedades que este Ayuntamiento no está cerrado a otras propuestas de modificación del planeamiento que consideren otra tipología de vivienda diferente a la colectiva y en condiciones más adecuadas a la zona en que se ubica la unidad de referencia.

11º.- DECISIÓN QUE PROCEDA SOBRE EXPROPIACIÓN DE CALLEJÓN DE CALLE CERCO DE FUERA.


La señora Alcaldesa hace constar su voluntad de abandonar la Sala debido a que considera que debe abstenterse de intervenir en este asunto po razones de parentesco. Como consecuencia de ello, el Pleno queda con nueve miembros y pasa a ocupar la presidencia don Carmelo Pérez Martínez, Teniente de Alcalde recientemente designado.


En este punto se cuenta con dictamen de la Comisión de 24 de febrero pasado y, asumiendo su contenido, se adopta el siguiente acuerdo:

Mediante el escrito correspondiente los hermanos Balduz solicitan se ejercite por parte del Ayuntamiento la potestad expropiatoria a fin de privar de manera forzosa al titular de la propiedad de la parcela catastral 1.295 del polígono 16, e integrar la misma en el viario público.


No entra dentro de las previsiones de esta Corporación el ejercicio en estos momentos de la potestad expropiatoria en los términos solicitados por los interesados. Con independencia de lo que establezca el planeamiento urbanístico, hay que tener en cuenta que, sin embargo, no determina la forma de gestión para la obtención del mencionado terreno, ni plazo o programación de ningún tipo para su obtención. Además, se considera que no concurre en el caso causa de utilidad pública o interés social, dada la configuración del citado terreno y su ubicación, su carácter residual y la ausencia de posibilidad de uso general público por los vecinos y ciudadanos en general.


Por todo ello,


SE ACUERDA por cinco votos a favor, ninguno en contra y cuatro abstenciones: No acceder al ejercicio de la potestad expropiatoria en los términos expuestos por los solicitantes.


Se reintegra a la sesión la señora Alcaldesa, quien asume la presidencia.

12º.- DAR CUENTA DE RESOLUCIONES DE ALCALDÍA.


Se da cuenta de resoluciones 68 a 188, ambas inclusive. Los señores corporativos quedan enterados de su existencia y contenido en los términos de la relación acompañada con la convocatoria.
13º.- DAR CUENTA DE RESOLUCIONES JUDICIALES Y ADMINISTRATIVAS.


Se da cuenta de las siguientes:

· Sentencia del Juzgado de lo Contencioso-administrativo número 1 de Pamplona de fecha 23 de marzo de 2010, recaída en recurso 134/2008 interpuesto por don Jesús María Guembe Iriarte frente a aprobación definitiva de reparcelación de la unidad UER3. Se inadmite el recurso.

· Resolución del Tribunal Administrativo de Navarra número 1.255, de fecha 24 de febrero de 2010, recaída en recurso de alzada 09-8996, interpuesto por don Julio Garde Chueca sobre contribución territorial. Se desestima el recurso.

·  Resolución del Tribunal Administrativo de Navarra número 1.632, de fecha 3 de marzo de 2010, recaída en recursos de alzada acumulados 09-8748 a 09-8756, interpuestos por Construcciones Sanzol S.A.U. frente a liquidación de Impuesto sobre el Incremento del Valor de los Terrenos. Se desestima el recurso.

· Resolución del Tribunal Administrativo de Navarra número 2.400, de fecha 24 de marzo de 2010, recaída en recurso de alzada 09-6521, interpuesto por don Antonio Cerdán Elcid sobre procedimiento de selección para la provisión de puesto de trabajo de conserje. Se archivan las actuaciones.

14º.- MOCIONES DE URGENCIA.


Previa aprobación de urgencia por unanimidad, se adopta el siguiente acuerdo.

Adhesión a convenio suscrito por la Federación Navarra de Municipios y Concejos y las empresas del grupo Gas Natural y Unión Fenosa para la gestión del cobro de la tasa por utilización o aprovechamiento especial del dominio público.


La Federación Navarra de Municipios y Concejos ha remitido texto de convenio que acaba de formalizar con las empresas del grupo Unión Fenosa y Gas Natural para la gestión del cobro de la tasa por utilización y aprovechamiento especial del dominio público con efectos desde el 1 de enero del corriente ejercicio.


A la vista de dicho convenio y considerando que contribuye a facilitar y simplificar la gestión del cobro de la citada tasa, SE ACUERDA por unanimidad: Adherirse al mismo y trasladar el presente acuerdo a la FNMC a los efectos oportunos.


15º.- RUEGOS Y PREGUNTAS.


No hay ruegos y preguntas.
Y no habiendo más asuntos de que tratar, se levanta la sesión de orden de la presidencia, siendo las catorce horas veinticinco minutos. Del resultado de la sesión se extiende la presente acta, de cuyo contenido yo, el Secretario, doy fe.
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